VRAGENUUR VAN 29 JUNI 2004

Vraag raadslid Andreas Verleysen : Huurwonen in Aalst

Onlangs vernamen we van een betrokkene dat haar rangnummer op de wachtlijst voor een sociale woning/flat van de stad 333 was. Wij zijn verbaasd dat een persoon met een minimuminkomen die verblijft in een zielig en peperduur éénkamer studiootje van 10 à 12 m² na bijna 2 jaar inschrijving op de lijst nog zo ver verwijderd lijkt van een sociale woning. Vorige maand werden we uitgenodigd bij een bejaarde die in de Bergemeersenstraat een woning huurt van een privé persoon. Er is overduidelijk sprake van verwaarlozing van de woningen: een staldeur die kapot is, waardoor alle water van het dak de achtergevel op loopt: de buurvrouw heeft reeds schimmelvorming op de bovenverdieping. Omdat de verhuurder doof bleef voor herhaalde verzoeken, wendde zij zich tot de dienst Volksgezondheid van de stad: deze kwam ter plaatse. In zijn brief stelde de schepen dat hij niets kon doen aan deze situatie.

Vragen:
1. Hoe groot is de wachtlijst voor een stadswoning momenteel? Welke zijn de beslissende criteria voor de rangschikking van de kandidaten?

2. Is er geen enkel stedelijk reglement dat toelaat om op te treden, te verbaliseren als private verhuurders manifest het patrimonium verwaarlozen? Op welke wijze doet de stad aan kwaliteitsbewaking?

3. Wat is uw ambitie i.v.m. de uitbreiding van het aantal sociale huurwoningen te Aalst, aangezien we met 3,77 % actueel toch echt te laag scoren?



Antwoord schepen Patrick De Smedt

Eigenlijk hebt u over hetzelfde onderwerp reeds een aantal meer algemene vragen gesteld.

Na actualisatie in het voorjaar 2003 bevat onze inschrijvingslijst 625 kandidaat‑huurders. Het algemeen principe bij de toewijzing van een woning is de chronologie op basis van de inschrijvingsdatum. Er wordt ook rekening gehouden met de gezinssamenstelling. Het kan dus perfect mogelijk zijn dat iemand ‘aan de beurt’ is, maar dat het appartement niet passend is met de gezinssamenstelling en dat daardoor anderen voorgaan. In de praktijk leidt dat dikwijls tot verwarring. Men kan ook een aantal prioriteiten toestaan die zijn opgenomen in de wetgeving. Op basis van deze wetgeving hadden wij de mogelijkheid om onze eigen inwoners voorrang te geven. Er moet ook voorrang gegeven worden bij een onbewoonbaarverklaring en aan rolstoelpatiënten als de woning of appartement is aangepast aan hun situatie. Op basis van een sociaal verslag kan men ook nog een afwijking vragen aan de minister. Dit wil zeggen dat de toestand van de betrokkene om voorrang te krijgen erger moet zijn dan de toestand van alle mensen die voor de betrokkene op de wachtlijst staan. We moeten hiermee zeer voorzichtig zijn, want uiteindelijk zouden we bijna voor ieder dossier een afwijking kunnen gaan vragen. In de stadsmonitor wordt er een vergelijking gegeven van de centrumsteden in functie van de gemiddelde wachttijden. Hier scoort Aalst niet zo slecht. Wij staan hierbij op de vijfde plaats met een gemiddelde wachttijd van 1 jaar en 9 maanden.

Ook over de uitbreiding van de sociale woningen heb ik reeds meermaals geïnformeerd. In functie van koop en huur is het Vlaamse gemiddelde 8,5 % en Aalst heeft 8,2 %. We benaderen hier dus vrij goed het Vlaams gemiddelde. Als je de huurwoningen alleen bekijkt, dan is de afstand wel groter. Het Vlaams gemiddelde is hier 5,83 % en Aalst scoort hier maar 3,95 %. Er moet dus nog een grote inspanning gebeuren. In het goedgekeurde Ruimtelijke Structuurplan Aalst is er een ingeschatte behoefte aan 900 bijkomende sociale woningen voor de periode 1998-2007. Momenteel zijn er 604 sociale woongelegenheden concreet gepland of reeds in uitvoering. Hierbij is geen rekening gehouden met het project van de Pastoor Lauwereysstraat dat eigenlijk een vervanging is van bestaande sociale woningen.

De geplande of in uitvoering zijnde woningen  zijn verspreid over de verschillende sociale huisvestingsmaatschappijen. Dat wil zeggen dat de vooropgestelde doelstellingen in ons structuurplan realistisch zijn en dat we tijdig de realisatie zullen kunnen waarmaken.



